World Cup 2011

Door Leo van Hal 

Inleiding 

De World Cup 2011 is gewonnen door Rusland, Polen werd tweede en Brazilië eindigde op de derde plaats. Deze drie teams hebben daarmee een plaats veilig gesteld voor de Olympische Spelen volgend jaar in Londen. Grote verliezer was Italië dat bij een gelijk aantal rank punten
door een lagere  set en  punt ratio door Brazilië voorbijgestreefd werd. De verrassing op dit toernooi waren de winstpartijen van Iran tegen onder andere Polen en Servië.

 Dit toernooi wordt in het algemeen door de teams als moeilijk beschouwd, het is lang met 11 wedstrijden die in korte tijd gepeeld moeten worden op vier verschillende locaties. De teams zijn aan het eind dan ook vermoeid en jonge teams met weinig reserve zoals Servië worden hierdoor gehandicapt. De verdere bezwaren zijn het spelen van wedstrijden op een te vroeg uur in de morgen 11.00H, de punten telling waardoor een team met 11 winstpartijen en 22 punten ingehaald kan worden door een team met slechts 8 winst partijen en 24 punten, de alleen geldende regel voor Japan dat na de tweede set een rust pauze ingelast wordt van 10 minuten voor de normaal geldende regel van slechts twee minuten zelfs in die gevallen waar niet life uitgezonden wordt. De selectie voor de Olympische Spelen zou dan ook aangepast moeten worden en vereenvoudigd, op grond van de wereld ranglijst zouden de zes bovenste teams zonder bezwaar geselecteerd kunnen worden Deze bijdrage geeft een toelichting op de  verschillende spel parameters. De vier aan top geplaatste teams presteren allen zeer goed in de punt leverende onderdelen als  aanval, blok en opslag waarbij tevens goed gestopt wordt met weinig stop fouten. 

Aanval.

De resultaten van de aanval voor teams zijn in de volgende tabel samengevat. De teams zijn gerangschikt naar het tot nul fouten gecorrigeerde aanvals resultaat csuc %. Rusland, Brazilië Italië en Polen staan aan de top. Deze teams zullen ook in de andere onderdelen met uitzondering van het diggen in de top terug gevonden worden. 

	Teams
	suc
	fout
	cont
	tot
	%suc
	%fout
	csuc%

	RUS
	504
	131
	328
	963
	52.34
	13.60
	44.83

	BRA
	543
	168
	366
	1077
	50.42
	15.60
	41.25

	ITA
	551
	157
	421
	1129
	48.80
	13.91
	40.53

	POL
	565
	174
	405
	1144
	49.39
	15.21
	40.31

	CUB
	568
	198
	384
	1150
	49.39
	17.22
	38.87

	ARG
	537
	189
	361
	1087
	49.40
	17.39
	38.75

	USA
	475
	158
	353
	986
	48.17
	16.02
	38.29

	JPN
	514
	184
	365
	1063
	48.35
	17.31
	37.54

	CHN
	450
	161
	400
	1011
	44.51
	15.92
	34.00

	SRB
	543
	216
	419
	1178
	46.10
	18.34
	33.99

	EGY
	453
	187
	338
	978
	46.32
	19.12
	33.63

	IRI
	452
	179
	435
	1066
	42.40
	16.79
	30.78

	TOT
	6155
	2102
	4575
	12832
	47.97
	16.38
	37.77


De aanval behoort met het blok, en de opslag tot de spelonderdelen die het beste met de eind uitslag correleren. Rusland scoort niet alleen het hoogste percentage succes maar maakt ook de minste fouten. Egypte maakt de hoogste fouten met 19 % en Iran ondanks de opmerkelijke winst partijen scoort het laagste aanvals resultaat met 30.78%
 De aanval toont de grootste samenhang met de eind uitslag. De relatie tussen het gecorrigeerde aanvals resultaat csuc% en het aantal punten wordt getoond in de volgende grafiek.
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Zoals voor andere toernooien kan ook hier aangetoond worden dat de teams die met meer succes aanvallen ook minder fouten maken. Rusland en Italië maken weinig fouten onder de lijn met Egypte en Servië die veel fouten maken boven de lijn 
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Een vergelijking met eerdere jaren geeft aan dat er dit jaar aanmerkelijk minder goed aangevallen is met een duidelijk lager percentage succes. 
	Jaar 
	totaal
	%suc
	%fout
	csuc%

	WC 1999
	12525
	51.12
	15.35
	42.26

	WC 2003
	12668
	52.64
	16.57
	43.25

	WC 2007
	11887
	51.35
	15.51
	42.42

	WC2011
	12832
	47.97
	16.38
	37.77


In 2007 scoorde Brazilië 59.11/11.34/53.88   dus ook aanmerkelijk beter dan  nu en beter dan de nummer één in het klassement Rusland. 
Blokkeren.

Rusland en Iran scoren beide meer dan 3 succes per set. De resultaten zijn aangegeven in de volgende tabel waarbij de teams gerangschikt zijn naar het aantal succes bloks per set. Zoals gewoonlijk scoren de Aziatische teams Japan en China vrij laag met het blok. 
	Teams
	suc
	fout
	cont
	tot
	suc/s
	%suc

	RUS
	124
	199
	263
	586
	3.27
	21.16

	IRI
	124
	193
	233
	550
	3.03
	22.55

	ITA
	125
	208
	284
	617
	2.91
	20.26

	POL
	128
	218
	279
	625
	2.84
	20.48

	BRA
	118
	201
	234
	553
	2.75
	21.34

	USA
	107
	212
	225
	544
	2.74
	19.67

	SRB
	110
	196
	226
	532
	2.56
	20.68

	ARG
	102
	163
	248
	513
	2.44
	19.88

	CUB
	105
	190
	226
	521
	2.39
	20.15

	JPN
	82
	188
	221
	491
	2.08
	16.70

	CHN
	75
	197
	188
	460
	1.93
	16.30

	EGY
	66
	183
	162
	411
	1.79
	16.06

	TOT
	1266
	2348
	2789
	6403
	2.57
	19.77


Het percentage succes toont een goede correlatie met het aantal succes bloks per set. Een gemiddelde score van 2.6 suc komt dan overeen met 20.% succes. 
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De tabel geeft aan dat er kennelijk sinds 2003 iets beter geblokkeerd is over de twee laatste edities.
	Jaar 
	Totaal
	Suc/set
	%cucces

	WC 1999
	6484
	2.96
	18.78

	WC 2003
	6470
	2.32
	16.77

	WC 2007
	6344
	2.20
	16.39

	WC2011
	6403
	2.57
	1977


 De USA in 2007 scoorde 2.98 suc/set.
Opslag.

Een overzicht van opslag resultaten is gegeven in de volgende tabel. Polen ,  Italië en de USA behalen de hoogste ace ratio met 0.30 , in 2007 scoorden de USA en Rusland 0.26.
Italië scoort het hoogste percentage aces met 7.14 % terwijl Japan als laatste in de rij slechts 3.06 haalt. .Grote fouten maker is Egypte met 23.08 %. De ratio is betrekkelijk laag vergeleken met de kans op het scoren van een punt in het rally spel wanneer het team aan opslag is wat voor top volleybal ongeveer 0.3 -0.35 kan bedragen. De opslag levert hier dus niet een directe bijdrage aan het scoren. 
	teams
	ace
	fout
	cont
	tot
	aps
	%ace
	%fout
	ratio 

	POL
	69
	158
	797
	1024
	1.52
	6.74
	15.43
	0.30

	ITA
	73
	184
	766
	1023
	1.69
	7.14
	17.99
	0.28

	USA
	57
	146
	682
	885
	1.48
	6.44
	16.50
	0.28

	CUB
	42
	117
	800
	959
	0.95
	4.38
	12.20
	0.26

	RUS
	52
	149
	704
	905
	1.37
	5.75
	16.46
	0.26

	SRB
	41
	131
	758
	930
	0.95
	4.41
	14.09
	0.24

	BRA
	51
	170
	753
	974
	1.18
	5.24
	17.45
	0.23

	ARG
	44
	153
	731
	928
	1.04
	4.74
	16.49
	0.22

	CHN
	30
	106
	654
	790
	0.78
	3.80
	13.42
	0.22

	IRI
	26
	108
	706
	840
	0.61
	3.10
	12.86
	0.19

	EGY
	40
	177
	550
	767
	1.08
	5.22
	23.08
	0.18

	JPN
	27
	122
	732
	881
	0.7
	3.06
	13.85
	0.18

	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 

	TOT
	552
	1721
	8633
	10906
	1.12
	5.06
	15.78
	0.24


Aps= ace per set 

Er is een goede relatie tussen de het aantal aces  per set (aps) en het percentage aces
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Een ace per set komt ongeveer overeen met 5 % aces. 
Een vergelijking met eerdere jaren is te vinden in de volgende tabel. 

	jaar
	totaal
	ace/set 
	%ace
	%fout
	ratio 

	WC 1999
	11000
	*
	3.70
	12.25
	0.23

	WC 2003
	10600
	0.89
	3.91
	13.75
	0.22

	WC 2007
	10497
	0.94
	4.25
	16.47
	0.21

	WC 2011
	10906
	1.12
	5.06
	15.70
	0.24


· . 

De cijfers geven aan dat er kennelijk iets agressiever opgeslagen wordt met meer aces bij gelijkblijvende fouten waardoor de ace ratio iets gestegen is. Beste serveerders waren Salvani voor Italië en Clayton voor de USA met 19 en 17 aces goed voor 0.44 ace per set. 
Diggen.

Verrassend resultaat bij het diggen waar Cuba en Servië het hoogste resultaat behalen met 6.59 en 6.50 succes per set Dit is het enige onderdeel waar de vier top teams met uitzondering van Italië geen dominante rol spelen Japan zoals te verwachten was is bij de beste drie (5.99 in 2007) In 2007 scoorde ook Brazilië duidelijk beter met 7.35 voor de USA met 7.03
	Teams
	suc
	fout
	cont
	tot
	suc/s
	
	2007

	CUB
	295
	255
	271
	821
	6.69
	
	

	SRB
	279
	233
	298
	810
	6.50
	
	

	JPN
	252
	226
	374
	852
	6.34
	
	5.99

	ITA
	273
	200
	365
	838
	6.34
	
	

	ARG
	264
	243
	280
	787
	6.30
	
	4.91

	BRA
	253
	188
	332
	773
	5.89
	
	7.35

	RUS
	221
	161
	346
	728
	5.82
	
	4.29

	USA
	201
	159
	329
	689
	5.16
	
	7.03

	CHN
	191
	215
	326
	732
	4.91
	
	

	IRI
	197
	230
	366
	793
	4.81
	
	

	POL
	211
	200
	411
	822
	4.68
	
	

	EGY
	148
	161
	313
	622
	4.01
	
	3.80

	TOT
	2785
	2471
	4011
	9267
	5.65
	
	5.50


 Stoppen. 

	Teams 
	exc
	fout
	cont
	tot
	%exc
	%fout 

	ITA
	383
	31
	350
	764
	50.13
	4.06

	BRA
	392
	32
	282
	706
	55.52
	4.53

	RUS
	314
	33
	305
	652
	48.16
	5.06

	USA
	343
	37
	329
	709
	48.38
	5.22

	JPN
	373
	41
	350
	764
	48.82
	5.37

	POL
	451
	43
	285
	779
	57.89
	5.52

	ARG
	398
	45
	331
	774
	51.42
	5.81

	SRB
	448
	51
	337
	836
	53.59
	6.10

	EGY
	383
	49
	331
	763
	50.20
	6.42

	CHN
	380
	52
	340
	772
	49.22
	6.74

	IRI
	370
	57
	347
	774
	47.80
	7.36

	CUB
	349
	61
	411
	821
	42.51
	7.43

	TOT
	4584
	532
	3998
	9114
	50.30
	5.84


Italië en Brazilië zijn de teams met de laagste stop fouten daarop volgen Rusland en de USA 
Er is een goede relatie tussen percentage fouten en excellent gestopte opslagen. De teams die minder fouten maken behalen ook een hogere precisie zoals aangegeven in de volgende grafiek Polen haalt ook een goede precisie maar bij een hoger fouten percentage 
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Samenvatting.

Er is een aanmerkelijk verschil in prestatie niveau in alle spel onderdelen. Tussen de top teams en de teams die laag in het klassement staan.Om deze verschillen goed uit te laten komen is voor ieder spel onderdeel de gemiddelde prestatie bepaald van de 4 top teams en de 4 teams die het laagst in het klassement staan. Voor de vereenvoudiging zal de prestatie van de top teams winners profiel genoemd worden en dat van de laagste teams een verliezers profiel. De gegevens zijn in de volgende tabel samengevat. 

Voor alle spel onderdelen zijn er duidelijke verschillen. Aanval blok en opslag ( ratio ) tonen de beste Pearson correlatie coëfficiënten. De blok relatie is beter met 0.8 voor succes per set dan als % succes (0.70). Diggen lijken weinig invloed te hebben evenals de stop parameters waar het % fout een hogere coëfficiënt oplevert dan het % excellent.
	teams
	aanval
	blok
	opslag
	
	stoppen
	dft
	rkp

	
	%suc
	%fout
	csuc%
	%suc
	bls
	aps
	%ace
	%fout
	ratio 
	digs
	exc
	stft
	
	pt

	RUS
	52.34
	13.60
	44.83
	21.16
	3.27
	1.37
	5.75
	16.46
	0.26
	5.82
	48.16
	5.06
	24.43
	29

	BRA
	50.42
	15.60
	41.25
	21.34
	2.75
	1.18
	5.24
	17.45
	0.23
	5.89
	55.52
	4.53
	26.94
	24

	ITA
	48.80
	13.91
	40.53
	20.26
	2.91
	1.69
	7.14
	17.99
	0.28
	6.34
	50.13
	4.06
	26.43
	24

	POL
	49.39
	15.21
	40.31
	20.48
	2.84
	1.52
	6.74
	15.43
	0.30
	4.68
	57.89
	5.52
	24.78
	26

	CUB
	49.39
	17.22
	38.87
	20.15
	2.39
	0.95
	4.38
	12.20
	0.26
	6.69
	42.51
	7.43
	23.56
	20

	ARG
	49.40
	17.39
	38.75
	19.88
	2.44
	1.04
	4.74
	16.49
	0.22
	6.30
	51.42
	5.81
	27.69
	16

	USA
	48.17
	16.02
	38.29
	19.67
	2.74
	1.48
	6.44
	16.50
	0.28
	5.16
	48.38
	5.22
	26.32
	16

	JPN
	48.35
	17.31
	37.54
	16.70
	2.08
	0.7
	3.06
	13.85
	0.18
	6.34
	48.82
	5.37
	25.33
	12

	CHN
	44.51
	15.92
	34.00
	16.30
	1.93
	0.78
	3.80
	13.42
	0.22
	4.91
	49.22
	6.74
	24.63
	5

	SRB
	46.10
	18.34
	33.99
	20.68
	2.56
	0.95
	4.41
	14.09
	0.24
	6.50
	53.59
	6.10
	26.86
	15

	EGY
	46.32
	19.12
	33.63
	16.06
	1.79
	1.08
	5.22
	23.08
	0.18
	4.01
	50.20
	6.42
	36.49
	3

	IRI
	42.40
	16.79
	30.78
	22.55
	3.03
	0.61
	3.10
	12.86
	0.19
	4.81
	47.80
	7.36
	24.58
	12

	R= 
	0.76
	-0.73
	0.85
	0.70
	0.80 
	0.65-
	0.58 
	-0.1 
	0.73 
	0.43 
	0.23 
	-0.56 
	-0.50 
	1.00 

	Win
	50.24
	14.58
	41.73
	20.81
	2.94
	1.44
	6.21
	16.83
	0.27
	5.68
	52.93
	4.79
	25.64
	25.75

	 Verl
	44.83
	17.54
	33.10
	18.90
	2.33
	0.86
	4.13
	15.86
	0.21
	5.06
	50.20
	6.66
	28.14
	8.75


Dft directe fouten =(opslag fouten  + 0.5*( aanvals fouten) / opslag 
Speler resultaten. 
Een goed overzicht van de speler resultaten wordt gegeven door de volgende grafiek waarin het aantal aanvallen is uitgezet tegen het % succes en het % fout. De grafiek toont aan dat de percentages  redelijk contant blijven voor  spelers met veel aanvallen en pas beginnen te stijgen voor spelers met minder dan 110 aanvallen. Deze limiet is verder aangenomen voor de analyse van de resultaten.
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De twee spelers met de meeste aanvallen 407 en 362 zijn Hernadeze voor Cuba en Lasko voor Italië . De laatste scoort duidelijk beter met 52 % en maakt minder fouten Als best aanvaller  op bases van het %succes werd door de FIVB Abdelhay Ahmed aangewezen  de speler maakt echter veel fouten. In 2007 scoorde Dante voor Brazilië 59.56 % succes.
	rk 
	speler  
	team
	suc
	fout
	cont
	tot
	%suc
	%fout
	Csuc%

	8
	Tetyukhin Sergey
	RUS
	54
	7
	50
	111
	48.65
	6.31
	45.19

	7
	Lasko Michal
	ITA
	189
	53
	120
	362
	52.21
	14.64
	44.01

	4
	Khtey Taras
	RUS
	68
	17
	49
	134
	50.75
	12.69
	43.59

	1
	Anderson Matthew
	USA
	136
	37
	92
	265
	51.32
	13.96
	43.42

	6
	Vissotto Neves L
	BRA
	111
	30
	76
	217
	51.15
	13.82
	43.32

	1
	Leon Venero W
	CUB
	156
	41
	113
	310
	50.32
	13.23
	42.75

	17
	Mikhaylov Maxim
	RUS
	150
	47
	91
	288
	52.08
	16.32
	42.74

	4
	Abdelhay Ahmed
	EGY
	160
	56
	89
	305
	52.46
	18.36
	41.77

	3
	Yuan Zhi
	CHN
	87
	22
	73
	182
	47.80
	12.09
	40.63

	13
	Stanley Clayton
	USA
	87
	28
	62
	177
	49.15
	15.82
	39.60

	7
	Conte Facundo
	ARG
	139
	51
	87
	277
	50.18
	18.41
	38.94

	9
	Bartman Zbigniew
	POL
	135
	48
	90
	273
	49.45
	17.58
	38.67

	19
	Hernandez Ramos 
	CUB
	202
	74
	131
	407
	49.63
	18.18
	38.44

	1
	Kovacevic Nikola
	SRB
	64
	16
	61
	141
	45.39
	11.35
	38.40

	6
	Kurek Bartosz
	POL
	116
	34
	98
	248
	46.77
	13.71
	38.32

	8
	Endres Murilo
	BRA
	104
	36
	85
	225
	46.22
	16.00
	35.98

	12
	Pereyra Federico
	ARG
	132
	54
	89
	275
	48.00
	19.64
	35.29

	9
	Zaytsev Ivan
	ITA
	94
	26
	100
	220
	42.73
	11.82
	35.05

	7
	Zhong Weijun
	CHN
	103
	33
	97
	233
	44.21
	14.16
	35.00

	16
	Ishijima Yusuke
	JPN
	61
	20
	57
	138
	44.20
	14.49
	34.75

	2
	Biriukov Denis
	RUS
	70
	23
	66
	159
	44.03
	14.47
	34.56

	2
	Winiarski Michal
	POL
	91
	28
	92
	211
	43.13
	13.27
	34.43

	14
	Fukuzawa Tatsuya
	JPN
	76
	31
	55
	162
	46.91
	19.14
	34.35

	7
	Godoy Filho G
	BRA
	105
	43
	77
	225
	46.67
	19.11
	34.07

	18
	Yoneyama Yuta
	JPN
	65
	22
	65
	152
	42.76
	14.47
	33.08

	4
	Zhang Chen
	CHN
	86
	33
	75
	194
	44.33
	17.01
	32.92

	1
	Fayazi Damnabi 
	IRI
	48
	10
	68
	126
	38.10
	7.94
	32.76

	9
	Quiroga Rodrigo
	ARG
	68
	25
	64
	157
	43.31
	15.92
	32.58

	13
	Shimizu Kunihiro
	JPN
	136
	63
	93
	292
	46.58
	21.58
	31.88

	7
	Zarini Hamzeh
	IRI
	54
	20
	54
	128
	42.19
	15.63
	31.48

	8
	Priddy William
	USA
	88
	37
	79
	204
	43.14
	18.14
	30.54

	14
	Miljkovic Ivan
	SRB
	135
	67
	92
	294
	45.92
	22.79
	29.96

	11
	Savani Cristian
	ITA
	112
	51
	98
	261
	42.91
	19.54
	29.05

	16
	Bazargarde Seyed 
	IRI
	84
	42
	66
	192
	43.75
	21.88
	28.00

	10
	Nikic Milos
	SRB
	81
	41
	62
	184
	44.02
	22.28
	27.97

	19
	Kamalvand Arash
	IRI
	53
	20
	73
	146
	36.30
	13.70
	26.19

	10
	Chen Ping
	CHN
	61
	34
	52
	147
	41.50
	23.13
	23.89

	2
	Kovacevic Uros
	SRB
	48
	24
	53
	125
	38.40
	19.20
	23.76

	12
	Bell Cisnero Henry
	CUB
	74
	43
	71
	188
	39.36
	22.87
	21.38

	10
	Ghafour Amir
	IRI
	55
	34
	48
	137
	40.15
	24.82
	20.39

	13
	Badawy Mohamed
	EGY
	78
	45
	96
	219
	35.62
	20.55
	18.97


Voor de spelers met meer dan 25 aanvallen maar minder dan 110 zijn de resultaten hieronder weggegeven Opmerkelijk resultaat van Fei  ( meestal op de diagonaal) met 72 % succes  maar gerealiseerd op een betrekkelijk gering aantal aanvallen.  
het  resultaat voor de beste mid_ aanvaller gaat daardoor naar de Pool Nowakowski Piotr 
	naam
	team
	suc
	fout
	cont
	tot
	%suc
	%fout
	csuc%

	Fei Alessandro
	ITA
	52
	6
	15
	73
	71.23
	8.22
	68.66

	Nowakowski Piotr
	POL
	72
	7
	28
	107
	67.29
	6.54
	65.00

	SolÃ© Sebastian
	ARG
	64
	8
	24
	96
	66.67
	8.33
	63.64

	Muserskiy Dmitriy
	RUS
	39
	4
	18
	61
	63.93
	6.56
	61.40

	Matsumoto Y
	JPN
	52
	10
	19
	81
	64.20
	12.35
	59.15

	Apalikov Nikolay
	RUS
	39
	8
	14
	61
	63.93
	13.11
	58.49

	Stankovic Dragan
	SRB
	64
	12
	25
	101
	63.37
	11.88
	58.43

	Mesa Sandobal I
	CUB
	54
	12
	20
	86
	62.79
	13.95
	56.76

	dos Santos Jr. S
	BRA
	66
	15
	26
	107
	61.68
	14.02
	55.43

	Holmes Russell
	USA
	38
	5
	22
	65
	58.46
	7.69
	55.00

	Crer Pablo
	ARG
	58
	8
	34
	100
	58.00
	8.00
	54.35

	Ahmed Abdellatif
	EGY
	54
	9
	30
	93
	58.06
	9.68
	53.57

	Perdomo Naranjo Y
	CUB
	58
	16
	25
	99
	58.59
	16.16
	50.60

	Rooney Sean
	USA
	31
	7
	18
	56
	55.36
	12.50
	48.98

	Millar Ryan
	USA
	30
	8
	15
	53
	56.60
	15.09
	48.89

	Volkov Alexander
	RUS
	43
	12
	21
	76
	56.58
	15.79
	48.44

	Mastrangelo Luigi
	ITA
	38
	3
	35
	76
	50.00
	3.95
	47.95

	Mozdzonek Marcin
	POL
	55
	18
	23
	96
	57.29
	18.75
	47.44

	Mousavi Eraghi S 
	IRI
	61
	17
	32
	110
	55.45
	15.45
	47.31

	Podrascanin Marko
	SRB
	45
	9
	32
	86
	52.33
	10.47
	46.75

	Yamamura Kota
	JPN
	42
	8
	32
	82
	51.22
	9.76
	45.95

	Saatkamp Lucas
	BRA
	54
	12
	38
	104
	51.92
	11.54
	45.65

	Yako Daisuke
	JPN
	43
	16
	20
	79
	54.43
	20.25
	42.86

	Bian Hongmin
	CHN
	46
	12
	37
	95
	48.42
	12.63
	40.96

	Liang Chunlong
	CHN
	37
	12
	30
	79
	46.84
	15.19
	37.31

	Parodi Simone
	ITA
	32
	10
	29
	71
	45.07
	14.08
	36.07

	Lee David
	USA
	30
	12
	20
	62
	48.39
	19.35
	36.00

	Atia Rashad
	EGY
	46
	18
	36
	100
	46.00
	18.00
	34.15

	Jarosz Jakub
	POL
	45
	18
	39
	102
	44.12
	17.65
	32.14

	Vemic Milos
	SRB
	17
	5
	28
	50
	34.00
	10.00
	26.67

	Lopes Theo
	BRA
	32
	19
	20
	71
	45.07
	26.76
	25.00

	Afifi Ahmed
	EGY
	37
	20
	33
	90
	41.11
	22.22
	24.29

	Atanasijevic A
	SRB
	42
	27
	36
	105
	40.00
	25.71
	19.23

	Haikal Reda
	EGY
	25
	17
	20
	62
	40.32
	27.42
	17.78

	Nazari Afshar F
	IRI
	28
	19
	30
	77
	36.36
	24.68
	15.52

	Kubiak Michal
	POL
	22
	15
	25
	62
	35.48
	24.19
	14.89

	Patak Evan
	USA
	22
	15
	33
	70
	31.43
	21.43
	12.73


Een betrouwbaarheid interval voor Fei geeft 61 tot 81%.waarmede dit het beste aanvals resultaat is.  72.;6(((0.726*.0.275)/73)0.5
Aanvals verdelingen. 
 In de volgende tabel zijn enkele typische aanvals verdelingen gegeven. 

	rk
	naam
	team
	suc
	fout
	cont
	tot
	%suc
	%fout
	csuc%

	15
	Godoy Filho Gilberto
	BRA
	105
	43
	77
	225
	46.67
	19.11
	34.07

	17
	Endres Murilo
	BRA
	104
	36
	85
	225
	46.22
	16.00
	35.98

	5
	Vissotto Neves 
	BRA
	111
	30
	76
	217
	51.15
	13.82
	43.32

	 
	dos Santos Jr. S
	BRA
	66
	15
	26
	107
	61.68
	14.02
	55.43

	 
	Saatkamp Lucas
	BRA
	54
	12
	38
	104
	51.92
	11.54
	45.65

	 
	Lopes Theo
	BRA
	32
	19
	20
	71
	45.07
	26.76
	25.00

	 
	de Souza Wallace
	BRA
	18
	6
	13
	37
	48.65
	16.22
	38.71

	 
	Bravo Pereira JoÃ£o 
	BRA
	13
	3
	7
	23
	56.52
	13.04
	50.00

	 
	Santana Rodrigo
	BRA
	11
	1
	9
	21
	52.38
	4.76
	50.00

	 
	Amaral Dante
	BRA
	9
	1
	9
	19
	47.37
	5.26
	44.44

	

	8
	Hernandez Ramos F
	CUB
	202
	74
	131
	407
	49.63
	18.18
	38.44

	6
	Leon Venero W
	CUB
	156
	41
	113
	310
	50.32
	13.23
	42.75

	28
	Bell Cisnero Henry
	CUB
	74
	43
	71
	188
	39.36
	22.87
	21.38

	 
	Perdomo Naranjo Y
	CUB
	58
	16
	25
	99
	58.59
	16.16
	50.60

	 
	Mesa Sandobal Isbel
	CUB
	54
	12
	20
	86
	62.79
	13.95
	56.76

	 
	Cepeda Abreu R
	CUB
	9
	2
	14
	25
	36.00
	8.00
	30.43

	

	2
	Lasko Michal
	ITA
	189
	53
	120
	362
	52.21
	14.64
	44.01

	26
	Savani Cristian
	ITA
	112
	51
	98
	261
	42.91
	19.54
	29.05

	27
	Zaytsev Ivan
	ITA
	94
	26
	100
	220
	42.73
	11.82
	35.05

	 
	Mastrangelo Luigi
	ITA
	38
	3
	35
	76
	50.00
	3.95
	47.95

	 
	Fei Alessandro
	ITA
	52
	6
	15
	73
	71.23
	8.22
	68.66

	 
	Parodi Simone
	ITA
	32
	10
	29
	71
	45.07
	14.08
	36.07

	 
	Travica Dragan
	ITA
	13
	3
	10
	26
	50.00
	11.54
	43.48

	 
	Birarelli Emanuele
	ITA
	11
	2
	7
	20
	55.00
	10.00
	50.00

	

	9
	Bartman Zbigniew
	POL
	135
	48
	90
	273
	49.45
	17.58
	38.67

	14
	Kurek Bartosz
	POL
	116
	34
	98
	248
	46.77
	13.71
	38.32

	25
	Winiarski Michal
	POL
	91
	28
	92
	211
	43.13
	13.27
	34.43

	 
	Nowakowski 
	POL
	72
	7
	28
	107
	67.29
	6.54
	65.00

	 
	Jarosz Jakub
	POL
	45
	18
	39
	102
	44.12
	17.65
	32.14

	 
	Mozdzonek M
	POL
	55
	18
	23
	96
	57.29
	18.75
	47.44

	 
	Kubiak Michal
	POL
	22
	15
	25
	62
	35.48
	24.19
	14.89

	 
	Ruciak Michal
	POL
	16
	3
	5
	24
	66.67
	12.50
	61.90

	

	3
	Mikhaylov Maxim
	RUS
	150
	47
	91
	288
	52.08
	16.32
	42.74

	21
	Biriukov Denis
	RUS
	70
	23
	66
	159
	44.03
	14.47
	34.56

	 
	Khtey Taras
	RUS
	68
	17
	49
	134
	50.75
	12.69
	43.59

	 
	Tetyukhin S
	RUS
	54
	7
	50
	111
	48.65
	6.31
	45.19

	 
	Volkov A
	RUS
	43
	12
	21
	76
	56.58
	15.79
	48.44

	 
	Apalikov Nikolay
	RUS
	39
	8
	14
	61
	63.93
	13.11
	58.49

	 
	Muserskiy D
	RUS
	39
	4
	18
	61
	63.93
	6.56
	61.40

	 
	Kruglov Pavel
	RUS
	17
	4
	8
	29
	58.62
	13.79
	52.00

	 
	Yakovlev R
	RUS
	12
	7
	6
	25
	48.00
	28.00
	27.78


	

	18
	Miljkovic Ivan
	SRB
	135
	67
	92
	294
	45.92
	22.79
	29.96

	22
	Nikic Milos
	SRB
	81
	41
	62
	184
	44.02
	22.28
	27.97

	 
	Kovacevic N
	SRB
	64
	16
	61
	141
	45.39
	11.35
	38.40

	 
	Kovacevic Uros
	SRB
	48
	24
	53
	125
	38.40
	19.20
	23.76

	 
	Atanasijevic A
	SRB
	42
	27
	36
	105
	40.00
	25.71
	19.23

	 
	Stankovic D
	SRB
	64
	12
	25
	101
	63.37
	11.88
	58.43

	 
	Podrascanin M
	SRB
	45
	9
	32
	86
	52.33
	10.47
	46.75

	 
	Vemic Milos
	SRB
	17
	5
	28
	50
	34.00
	10.00
	26.67

	 
	Rasic Milan
	SRB
	21
	6
	11
	38
	55.26
	15.79
	46.88

	 
	Terzic Milos
	SRB
	12
	3
	5
	20
	60.00
	15.00
	52.94

	 
	Petrovic Bo
	SRB
	8
	3
	8
	19
	42.11
	15.79
	31.25

	

	4
	Anderson Matthew
	USA
	136
	37
	92
	265
	51.32
	13.96
	43.42

	24
	Priddy William
	USA
	88
	37
	79
	204
	43.14
	18.14
	30.54

	10
	Stanley Clayton
	USA
	87
	28
	62
	177
	49.15
	15.82
	39.60

	 
	Patak Evan
	USA
	22
	15
	33
	70
	31.43
	21.43
	12.73

	 
	Holmes Russell
	USA
	38
	5
	22
	65
	58.46
	7.69
	55.00

	 
	Lee David
	USA
	30
	12
	20
	62
	48.39
	19.35
	36.00

	 
	Rooney Sean
	USA
	31
	7
	18
	56
	55.36
	12.50
	48.98

	 
	Millar Ryan
	USA
	30
	8
	15
	53
	56.60
	15.09
	48.89
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In bovenstaande grafiek is het aantal aanvallen per rank positie in het team geschetst; De speler met de meeste aanvallen per team varieert dus van ongeveer 200 tot 400. De daarop volgende spelers op positie twee en drie ( buitenaanvallers ) van 150 tot 300 en 100 tot 250 De tweede buitenaanvaller deelt een positie met de diagonaal en valt daardoor minder aan. De daarop volgende posities vertegenwoordigen de midden aanval, de variatie hier is minder breed. De separatie in spelers met meer of minder dan 110 aanvallen is daarom niet perfect. Op een lang toernooi als de worldcup spelen niet alle spelers iedere wedstrijd waardoor de hier aangeven telling niet perfect kan zijn. 

  Blokkeren. 
De spelers zijn gerangschikt naar het aantal succes bloks per set.Het beste resultaat is voor de Pool Mozdzonek Marcin met 0.84 succes per set, een matig resultaat en lager dan de top norm van één succes per set. De volledige blok distributie wordt weergegeven door de volgende grafiek. Voor de beste 20 % moet de score groter zijn dan 0.4.
	Rank
	naam
	team
	suc
	fout
	cont
	tot
	suc/s
	%suc

	1
	Mozdzonek Marcin
	POL
	38
	51
	89
	178
	0.84
	21.35

	2
	Nadi Alireza
	IRI
	34
	52
	56
	142
	0.83
	23.94

	3
	Mesa Sandobal Isbel
	CUB
	33
	43
	47
	123
	0.75
	26.83

	4
	Volkov Alexander
	RUS
	26
	38
	45
	109
	0.68
	23.85

	5
	Nowakowski Piotr
	POL
	30
	44
	56
	130
	0.67
	23.08

	6
	dos Santos Jr. Sidnei
	BRA
	29
	43
	44
	116
	0.67
	25.00

	7
	Podrascanin Marko
	SRB
	28
	26
	41
	95
	0.65
	29.47

	8
	SolÃ© Sebastian
	ARG
	26
	41
	69
	136
	0.62
	19.12

	9
	Butko Alexander
	RUS
	23
	25
	27
	75
	0.61
	30.67

	10
	Lasko Michal
	ITA
	26
	29
	40
	95
	0.60
	27.37

	11
	Crer Pablo
	ARG
	24
	25
	36
	85
	0.57
	28.24

	12
	Perdomo Naranjo Y
	CUB
	25
	45
	54
	124
	0.57
	20.16

	13
	Liang Chunlong
	CHN
	22
	40
	51
	113
	0.56
	19.47

	14
	Stanley Clayton
	USA
	22
	22
	17
	61
	0.56
	36.07

	15
	Mousavi Eraghi 
	IRI
	23
	43
	46
	112
	0.56
	20.54

	16
	Mikhaylov Maxim
	RUS
	20
	24
	34
	78
	0.53
	25.64

	17
	Fei Alessandro
	ITA
	23
	39
	39
	101
	0.53
	22.77

	18
	Yamamura Kota
	JPN
	21
	39
	37
	97
	0.53
	21.65

	19
	Apalikov Nikolay
	RUS
	19
	40
	50
	109
	0.50
	17.43

	20
	Saatkamp Lucas
	BRA
	20
	42
	57
	119
	0.47
	16.81

	21
	Holmes Russell
	USA
	18
	30
	33
	81
	0.46
	22.22

	22
	Miljkovic Ivan
	SRB
	19
	24
	23
	66
	0.44
	28.79

	23
	Lee David
	USA
	17
	42
	36
	95
	0.44
	17.89

	24
	Atia Rashad
	EGY
	16
	34
	33
	83
	0.43
	19.28

	25
	Stankovic Dragan
	SRB
	18
	28
	48
	94
	0.42
	19.15
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Opslag.
 Het aantal opslagen lijkt geen invloed te hebben op het resultaat van de opslag zoals te zien uit de volgende grafiek waar de rating uitgezet is tegen het aantal aanvallen
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Rating= (aces*10+cont*3.5)/tot
	naam
	team
	ace
	fout
	cont
	tot
	aps%
	%ace
	%fout
	rating

	Zygadlo Lukasz
	POL
	7
	
	83
	90
	0.16
	7.78
	0.00
	4.01

	Jarosz Jakub
	POL
	11
	14
	25
	50
	0.24
	22.00
	28.00
	3.95

	Thornton Brian
	USA
	9
	7
	107
	123
	0.23
	7.32
	5.69
	3.78

	Stanley Clayton
	USA
	17
	26
	65
	108
	0.44
	15.74
	24.07
	3.68

	Yamamura Kota
	JPN
	5
	3
	125
	133
	0.13
	3.76
	2.26
	3.67

	Travica Dragan
	ITA
	16
	22
	140
	178
	0.37
	8.99
	12.36
	3.65

	Kubiak Michal
	POL
	5
	8
	26
	39
	0.11
	12.82
	20.51
	3.62

	Matsumoto Y
	JPN
	6
	7
	116
	129
	0.15
	4.65
	5.43
	3.61

	Crer Pablo
	ARG
	5
	6
	133
	144
	0.12
	3.47
	4.17
	3.58

	SolÃ© Sebastian
	ARG
	5
	8
	117
	130
	0.12
	3.85
	6.15
	3.53

	Mozdzonek Marcin
	POL
	6
	10
	152
	168
	0.13
	3.57
	5.95
	3.52

	Mikhaylov Maxim
	RUS
	15
	28
	94
	137
	0.39
	10.95
	20.44
	3.50

	Apalikov Nikolay
	RUS
	11
	21
	101
	133
	0.29
	8.27
	15.79
	3.48

	Perdomo Naranjo Y
	CUB
	5
	11
	129
	145
	0.11
	3.45
	7.59
	3.46

	Nowakowski Piotr
	POL
	9
	19
	135
	163
	0.20
	5.52
	11.66
	3.45

	Fei Alessandro
	ITA
	7
	15
	110
	132
	0.16
	5.30
	11.36
	3.45

	Tetyukhin Sergey
	RUS
	6
	13
	65
	84
	0.16
	7.14
	15.48
	3.42

	Stankovic Dragan
	SRB
	8
	19
	99
	126
	0.19
	6.35
	15.08
	3.38

	Lasko Michal
	ITA
	7
	20
	130
	157
	0.16
	4.46
	12.74
	3.34

	Miljkovic Ivan
	SRB
	9
	23
	98
	130
	0.21
	6.92
	17.69
	3.33

	Volkov Alexander
	RUS
	7
	19
	95
	121
	0.18
	5.79
	15.70
	3.33

	Godoy Filho 
	BRA
	6
	18
	102
	126
	0.14
	4.76
	14.29
	3.31

	Priddy William
	USA
	7
	20
	95
	122
	0.18
	5.74
	16.39
	3.30

	Li Runming
	CHN
	6
	18
	91
	115
	0.15
	5.22
	15.65
	3.29

	Zaytsev Ivan
	ITA
	15
	37
	101
	153
	0.35
	9.80
	24.18
	3.29

	Bartman Zbigniew
	POL
	8
	22
	85
	115
	0.18
	6.96
	19.13
	3.28

	Savani Cristian
	ITA
	19
	43
	60
	122
	0.44
	15.57
	35.25
	3.28

	Badawy Mohamed
	EGY
	7
	20
	83
	110
	0.19
	6.36
	18.18
	3.28

	Afifi Ahmed
	EGY
	4
	14
	80
	98
	0.11
	4.08
	14.29
	3.27

	Leon Venero W
	CUB
	7
	25
	134
	166
	0.16
	4.22
	15.06
	3.25

	Pereyra Federico
	ARG
	9
	27
	94
	130
	0.21
	6.92
	20.77
	3.22

	Hernandez Ramos 
	CUB
	16
	46
	129
	191
	0.36
	8.38
	24.08
	3.20

	Vissotto Neves 
	BRA
	8
	22
	48
	78
	0.19
	10.26
	28.21
	3.18

	Zhong Weijun
	CHN
	9
	28
	86
	123
	0.23
	7.32
	22.76
	3.18

	Kovacevic Nikola
	SRB
	7
	20
	42
	69
	0.16
	10.14
	28.99
	3.14

	Anderson Matthew
	USA
	14
	41
	92
	147
	0.36
	9.52
	27.89
	3.14

	Butko Alexander
	RUS
	5
	22
	93
	120
	0.13
	4.17
	18.33
	3.13

	Saatkamp Lucas
	BRA
	12
	36
	81
	129
	0.28
	9.30
	27.91
	3.13

	Endres Murilo
	BRA
	9
	35
	126
	170
	0.21
	5.29
	20.59
	3.12

	Winiarski Michal
	POL
	9
	33
	109
	151
	0.20
	5.96
	21.85
	3.12

	Mousavi Eraghi 
	IRI
	9
	30
	84
	123
	0.22
	7.32
	24.39
	3.12

	De Cecco Luciano
	ARG
	10
	38
	131
	179
	0.24
	5.59
	21.23
	3.12

	Ishijima Yusuke
	JPN
	5
	19
	65
	89
	0.13
	5.62
	21.35
	3.12

	Shimizu Kunihiro
	JPN
	8
	32
	105
	145
	0.20
	5.52
	22.07
	3.09

	Conte Facundo
	ARG
	10
	35
	90
	135
	0.24
	7.41
	25.93
	3.07


De spelers zijn gerangschikt op bases van een rating schaal met 10 punten voor en ace en 3.5 punt vooreen neutrale opslag.
Polen heeft twee spelers aan de top..Savari werd door de FIVB uitgeroepen als beste serveerder op bases van de 19 aces. Hier wordt voorbijgegaan aan de 42 foutieve opslagen.(35.5%).Spelers met meer dan 10 aces zijn in de volgende tabel weergegeven 
	Shirt
	Name
	Team
	ace
	fout
	cont
	tot
	aps%
	%ace
	%fout
	rating

	13
	Savani Cristian
	ITA
	19
	43
	60
	122
	0.44
	15.57
	35.25
	3.28

	11
	Stanley Clayton
	USA
	17
	26
	65
	108
	0.44
	15.74
	24.07
	3.68

	17
	Travica Dragan
	ITA
	16
	22
	140
	178
	0.37
	8.99
	12.36
	3.65

	13
	Hernandez 
	CUB
	16
	46
	129
	191
	0.36
	8.38
	24.08
	3.20

	19
	Mikhaylov Maxim
	RUS
	15
	28
	94
	137
	0.39
	10.95
	20.44
	3.50

	1
	Zaytsev Ivan
	ITA
	15
	37
	101
	153
	0.35
	9.80
	24.18
	3.29

	9
	Anderson M
	USA
	14
	41
	92
	147
	0.36
	9.52
	27.89
	3.14

	4
	Saatkamp Lucas
	BRA
	12
	36
	81
	129
	0.28
	9.30
	27.91
	3.13

	3
	Jarosz Jakub
	POL
	11
	14
	25
	50
	0.24
	22.00*
	28.00
	3.95

	16
	Apalikov Nikolay
	RUS
	11
	21
	101
	133
	0.29
	8.27
	15.79
	3.48

	15
	Conte Facundo
	ARG
	10
	35
	90
	135
	0.24
	7.41
	25.93
	3.07

	7
	De Cecco 
	ARG
	10
	38
	131
	179
	0.24
	5.59
	21.23
	3.12


.
 De Rus Poltavsky was in 2007 beste serveerder ook met 19 aces maar 35 fouten voor 138 opslagen goed voor een rating van 3.51.
Verdediging;
De resultaten voor de verdediging worden in de volgende tabel gegeven. De spelers zijn gerangschikt naar het aantal succes digs per set. Met een uitzondering voor Mureo Andres nemen de liberos de top posities in. Best resultaat in 2007 was voor Santos Sergio van Brazilië met 2.56 succes per set. De volledige verdeling wordt in de volgende grafiek geschetst  Om bij de 10 %  (0.9 op y as ) beste resultaten te behoren moet de score groter zijn dan 1.0
	rk
	naam
	team
	suc
	fout
	cont
	tot
	suc/s

	LIB
	Rosic Nikola
	SRB
	103
	57
	47
	207
	2.40

	LIB
	Gutierrez Torna 
	CUB
	95
	53
	37
	185
	2.16

	LIB
	Ren Qi
	CHN
	83
	63
	88
	234
	2.13

	LIB
	Santos SÃ©rgio Dutra
	BRA
	83
	48
	73
	204
	1.93

	LIB
	Giovi Andrea
	ITA
	76
	40
	53
	169
	1.77

	LIB
	Nagano Takeshi
	JPN
	68
	36
	40
	144
	1.70

	LIB
	Lambourne Richard
	USA
	63
	25
	61
	149
	1.62

	LIB
	Ignaczak Krzysztof
	POL
	68
	43
	64
	175
	1.51

	LIB
	GonzÃ¡lez Alexis
	ARG
	61
	38
	34
	133
	1.45

	10
	Endres Murilo
	BRA
	57
	29
	41
	127
	1.33

	LIB
	Sokolov Alexander
	RUS
	49
	27
	39
	115
	1.29

	LIB
	Zarif Ahangaran V. 
	IRI
	53
	45
	36
	134
	1.29

	13
	Zaytsev Ivan
	ITA
	50
	25
	61
	136
	1.16

	14
	Leon Venero Wilfredo
	CUB
	51
	50
	40
	141
	1.16

	15
	Quiroga Rodrigo
	ARG
	43
	27
	43
	113
	1.02

	16
	Conte Facundo
	ARG
	43
	36
	49
	128
	1.02

	LIB
	Alaydy Wael
	EGY
	37
	25
	41
	103
	1.00

	18
	Mikhaylov Maxim
	RUS
	37
	18
	77
	132
	0.97

	19
	Nikic Milos
	SRB
	40
	16
	34
	90
	0.93

	20
	Godoy Filho Gilberto
	BRA
	38
	30
	45
	113
	0.88

	21
	Savani Cristian
	ITA
	37
	35
	49
	121
	0.86

	22
	Bell Cisnero Henry
	CUB
	38
	38
	30
	106
	0.86

	23
	Tetyukhin Sergey
	RUS
	31
	16
	33
	80
	0.82

	24
	DÃ​az Carmenate 
	CUB
	36
	27
	64
	127
	0.82

	25
	De Cecco Luciano
	ARG
	34
	45
	58
	137
	0.81


 Ren Qui werd door de FIVB uitgeroepen als beste libero.
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Stoppen.

 Voor het stoppen zijn de spelers gerangschikt naar oplopend percentage stop fouten .Het percentage fouten wordt als meer absolute maat geprefereerd boven het percentage excellent of efficiency, door de FIB gedefinieerd als excellent minus de fouten. Er is een zeer matige relatie voor de spelers met meer dan 50 gestopte opslagen tussen het percentage fout en het percentage excellent. Spelers die minder fouten maken scoren gemiddeld ook een hoger percentage excellent. De Russen hebben twee spelers aan de top de buitenaanvaller Tetyukin en de libero Obmochaev. De laatste maakt slechts 1.54 % fout uit 65 gestopte opslagen. Door de FIVB werd Santos Sergio Dutra voor Brazilië uitgeroepen als best stoppende speler met 3.64 % fout en 60 % excellent De ranking onder Rank is gebaseerd op het FIVB criterium voor efficiëntie; Er bevinden zich slecht twee liberos onder de beste tien. De liberos zijn gemarkeerd in de grafiek sommige liberos hebben veel fouten gemaakt meer 7  zoals Lambourne voor de USA Zarif voor Iran en Moahad voor Egypte Verbov de Russische libero maakte in 2007 als beste prestatie 1.74 fout voor 65.12 % excellent uit 172 getopte opslagen. 
	rank
	lib
	naam
	team
	exc
	fout
	cont
	tot 
	%exc
	%fout 

	 
	LIB
	Obmochaev Alexey
	RUS
	39
	1
	25
	65
	60.00
	1.54

	 
	
	Tetyukhin Sergey
	RUS
	51
	2
	54
	107
	47.66
	1.87

	6
	
	Anderson Matthew
	USA
	140
	6
	117
	263
	53.23
	2.28

	3
	
	Zaytsev Ivan
	ITA
	191
	9
	130
	330
	57.88
	2.73

	12
	
	Zhong Weijun
	CHN
	114
	7
	107
	228
	50.00
	3.07

	 
	LIB
	Tanabe Osamu
	JPN
	36
	2
	24
	62
	58.06
	3.23

	 
	
	Poglajen Cristian
	ARG
	36
	2
	19
	57
	63.16
	3.51

	1
	LIB
	Santos SÃ©rgio Dutra
	BRA
	132
	8
	80
	220
	60.00
	3.64

	 
	
	Rooney Sean
	USA
	19
	2
	32
	53
	35.85
	3.77

	 
	
	Keshavarzi Arash
	IRI
	33
	3
	43
	79
	41.77
	3.80

	9
	
	Yoneyama Yuta
	JPN
	105
	8
	85
	198
	53.03
	4.04

	2
	
	Winiarski Michal
	POL
	163
	11
	98
	272
	59.93
	4.04

	 
	LIB
	Sokolov Alexander
	RUS
	84
	7
	71
	162
	51.85
	4.32

	13
	
	Quiroga Rodrigo
	ARG
	162
	14
	143
	319
	50.78
	4.39

	 
	
	Kovacevic Uros
	SRB
	76
	7
	73
	156
	48.72
	4.49

	10
	LIB
	Giovi Andrea
	ITA
	116
	10
	92
	218
	53.21
	4.59

	4
	
	Nikic Milos
	SRB
	133
	11
	90
	234
	56.84
	4.70

	18
	
	Leon Venero Wilfredo
	CUB
	193
	21
	214
	428
	45.09
	4.91

	7
	
	Endres Murilo
	BRA
	166
	15
	118
	299
	55.52
	5.02

	 
	
	Nazari Afshar Farhad
	IRI
	52
	5
	40
	97
	53.61
	5.15

	 
	LIB
	Nagano Takeshi
	JPN
	89
	8
	58
	155
	57.42
	5.16

	 
	
	Fukuzawa Tatsuya
	JPN
	58
	7
	65
	130
	44.62
	5.38

	 
	
	Khtey Taras
	RUS
	77
	8
	62
	147
	52.38
	5.44

	 
	
	Godoy Filho Gilberto
	BRA
	69
	7
	52
	128
	53.91
	5.47

	 
	
	Zarini Hamzeh
	IRI
	62
	9
	82
	153
	40.52
	5.88

	5
	LIB
	Ignaczak Krzysztof
	POL
	147
	15
	92
	254
	57.87
	5.91

	11
	LIB
	GonzÃ¡lez Alexis
	ARG
	108
	12
	82
	202
	53.47
	5.94

	 
	
	Parodi Simone
	ITA
	41
	5
	38
	84
	48.81
	5.95

	8
	
	Badawy Mohamed
	EGY
	136
	15
	94
	245
	55.51
	6.12

	 
	
	Kurek Bartosz
	POL
	45
	6
	47
	98
	45.92
	6.12

	15
	
	Afifi Ahmed
	EGY
	111
	14
	101
	226
	49.12
	6.19

	 
	
	Issa Mohamed
	EGY
	28
	4
	32
	64
	43.75
	6.25

	 
	LIB
	Rosic Nikola
	SRB
	101
	11
	61
	173
	58.38
	6.36

	 
	LIB
	Alaydy Wael
	EGY
	63
	8
	54
	125
	50.40
	6.40

	 
	
	Savani Cristian
	ITA
	26
	7
	76
	109
	23.85
	6.42

	 
	
	Ishijima Yusuke
	JPN
	58
	10
	85
	153
	37.91
	6.54

	17
	
	Priddy William
	USA
	86
	12
	83
	181
	47.51
	6.63

	 
	
	Biriukov Denis
	RUS
	48
	8
	59
	115
	41.74
	6.96

	 
	
	Kovacevic Nikola
	SRB
	81
	11
	65
	157
	51.59
	7.01

	 
	LIB
	Lambourne Richard
	USA
	67
	10
	60
	137
	48.91
	7.30

	 
	LIB
	Zarif Ahangaran V. Farhad
	IRI
	93
	12
	59
	164
	56.71
	7.32

	14
	
	Ren Qi
	CHN
	117
	17
	82
	216
	54.17
	7.87

	 
	
	Conte Facundo
	ARG
	65
	10
	52
	127
	51.18
	7.87

	 
	
	Moawad Mohamed
	EGY
	25
	4
	21
	50
	50.00
	8.00

	 
	
	Terzic Milos
	SRB
	40
	6
	28
	74
	54.05
	8.11

	 
	
	Kubiak Michal
	POL
	55
	8
	35
	98
	56.12
	8.16

	16
	
	Zhang Chen
	CHN
	121
	20
	104
	245
	49.39
	8.16

	N/A
	LIB
	Gutierrez Torna Keibel
	CUB
	91
	16
	79
	186
	48.92
	8.60
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Voor de best stoppende teams wordt een stop verdeling gegeven. Alleen spelers met meer dan 20 gestopte opslagen zijn in de tabel opgenomen.
Allen

	rank
	lib
	naam
	team
	exc
	fout
	cont
	tot 
	%exc
	%fout 

	13
	 
	Quiroga Rodrigo
	ARG
	162
	14
	143
	319
	50.78
	4.39

	11
	LIB
	GonzÃ¡lez Alexis
	ARG
	108
	12
	82
	202
	53.47
	5.94

	 
	 
	Conte Facundo
	ARG
	65
	10
	52
	127
	51.18
	7.87

	

	7
	 
	Endres Murilo
	BRA
	166
	15
	118
	299
	55.52
	5.02

	1
	LIB
	Santos SÃ©rgio 
	BRA
	132
	8
	80
	220
	60.00
	3.64

	 
	 
	Godoy Filho Gilberto
	BRA
	69
	7
	52
	128
	53.91
	5.47

	

	18
	 
	Leon Venero W
	CUB
	193
	21
	214
	428
	45.09
	4.91

	N/A
	LIB
	Gutierrez Torna 
	CUB
	91
	16
	79
	186
	48.92
	8.60

	 
	 
	Bell Cisnero Henry
	CUB
	32
	13
	77
	122
	26.23
	10.66

	 
	 
	Cepeda Abreu R
	CUB
	14
	5
	21
	40
	35.00
	12.50

	 
	 
	Perdomo Naranjo Y
	CUB
	11
	2
	7
	20
	55.00
	10.00

	

	3
	 
	Zaytsev Ivan
	ITA
	191
	9
	130
	330
	57.88
	2.73

	10
	LIB
	Giovi Andrea
	ITA
	116
	10
	92
	218
	53.21
	4.59

	 
	 
	Savani Cristian
	ITA
	26
	7
	76
	109
	23.85
	6.42

	 
	 
	Parodi Simone
	ITA
	41
	5
	38
	84
	48.81
	5.95


	rank
	lib
	naam
	team
	exc
	fout
	cont
	tot 
	%exc
	%fout 

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	9
	 
	Yoneyama Yuta
	JPN
	105
	8
	85
	198
	53.03
	4.04

	 
	LIB
	Nagano Takeshi
	JPN
	89
	8
	58
	155
	57.42
	5.16

	 
	 
	Ishijima Yusuke
	JPN
	58
	10
	85
	153
	37.91
	6.54

	 
	 
	Fukuzawa Tatsuya
	JPN
	58
	7
	65
	130
	44.62
	5.38

	 
	LIB
	Tanabe Osamu
	JPN
	36
	2
	24
	62
	58.06
	3.23

	 
	 
	Yako Daisuke
	JPN
	23
	6
	30
	59
	38.98
	10.17


	2
	2
	Winiarski Michal
	POL
	163
	11
	98
	272
	59.93
	4.04

	5
	LIB
	Ignaczak Krzysztof
	POL
	147
	15
	92
	254
	57.87
	5.91

	 
	 
	Kubiak Michal
	POL
	55
	8
	35
	98
	56.12
	8.16

	 
	 
	Kurek Bartosz
	POL
	45
	6
	47
	98
	45.92
	6.12

	 
	 
	Ruciak Michal
	POL
	32
	2
	8
	42
	76.19
	4.76

	

	 
	LIB
	Sokolov Alexander
	RUS
	84
	7
	71
	162
	51.85
	4.32

	 
	 
	Khtey Taras
	RUS
	77
	8
	62
	147
	52.38
	5.44

	 
	 
	Biriukov Denis
	RUS
	48
	8
	59
	115
	41.74
	6.96

	 
	 
	Tetyukhin Sergey
	RUS
	51
	2
	54
	107
	47.66
	1.87

	 
	LIB
	Obmochaev Alexey
	RUS
	39
	1
	25
	65
	60.00
	1.54

	 
	 
	Sivozhelez Evgeny
	RUS
	9
	1
	12
	22
	40.91
	4.55

	

	4
	 
	Nikic Milos
	SRB
	133
	11
	90
	234
	56.84
	4.70

	 
	LIB
	Rosic Nikola
	SRB
	101
	11
	61
	173
	58.38
	6.36

	 
	 
	Kovacevic Nikola
	SRB
	81
	11
	65
	157
	51.59
	7.01

	 
	 
	Kovacevic Uros
	SRB
	76
	7
	73
	156
	48.72
	4.49

	 
	 
	Terzic Milos
	SRB
	40
	6
	28
	74
	54.05
	8.11

	 
	 
	Vemic Milos
	SRB
	12
	3
	14
	29
	41.38
	10.34

	

	6
	 
	Anderson Matthew
	USA
	140
	6
	117
	263
	53.23
	2.28

	17
	 
	Priddy William
	USA
	86
	12
	83
	181
	47.51
	6.63

	 
	LIB
	Lambourne Richard
	USA
	67
	10
	60
	137
	48.91
	7.30

	 
	 
	Rooney Sean
	USA
	19
	2
	32
	53
	35.85
	3.77

	 
	 
	Salmon Riley
	USA
	22
	5
	25
	52
	42.31
	9.62


Alleen voor Rusland is de libero de meest stoppende speler Voor  Brazilië is de libero de enige libero met de laagste stop fouten  in het team.
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In de bovenstaande grafieken is op analoge wijze als voor de aanval een ranking gemaakt van de spelers al naar gelang het aantal gestopte opslagen Voor de meet stoppende speler varieert het aantal gestopte opslagen  van ongeveer 150 tot 300, de tweede speler in volgorde meestal de libero stopt minder met 140 tot 280 de daarop volgende buitenaanvallers stoppen gemiddeld iets minder. Het percentage fout is in de groene  grafiek aangegeven. Er lijkt gemiddeld weinig verschil te zijn tussen de” lead stopper” en de libero. De daarop volgende spelers maken gemiddeld meer fouten. Dit is een ideaal beeld, het stoppen zal inderdaad zo georganiseerd moeten zijn dat de spelers die de minste fouten maken ook  het meest stoppe
Einduitslag

. 
	
	
	
	matches
	resultaten
	sets
	Punten

	rk
	Teams
	pt
	m
	w
	v
	3-0
	3-1
	3-2
	2-3
	1-3
	0-3
	w
	v
	ratio 
	w
	v
	Ratio

	1
	RUS
	29
	11
	10
	1
	6
	3
	1
	
	 
	1
	30
	8
	3.75
	916
	781
	1.173

	2
	POL
	26
	11
	8
	3
	3
	4
	1
	3
	
	
	30
	15
	2
	1'032
	944
	1.093

	3
	BRA
	24
	11
	8
	3
	5
	1
	2
	2
	1
	
	29
	14
	2.071
	983
	857
	1.147

	4
	ITA
	24
	11
	8
	3
	3
	4
	1
	1
	2
	
	28
	15
	1.867
	1'029
	925
	1.112

	5
	CUB
	20
	11
	7
	4
	2
	3
	2
	1
	2
	1
	25
	19
	1.316
	964
	964
	1

	6
	USA
	16
	11
	6
	5
	4
	 
	2
	 
	2
	3
	20
	19
	1.053
	884
	865
	1.022

	7
	ARG
	16
	11
	5
	6
	3
	1
	1
	2
	2
	2
	21
	21
	1
	929
	925
	1.004

	8
	SRB
	15
	11
	5
	6
	1
	3
	1
	1
	3
	2
	20
	23
	0.87
	928
	968
	0.959

	9
	IRI
	12
	11
	5
	6
	1
	1
	3
	
	1
	5
	16
	25
	0.64
	835
	925
	0.903

	10

	JPN
	8
	11
	2
	9
	1
	1
	 
	2
	2
	5
	12
	28
	0.429
	874
	930
	0.94

	11
	CHN
	5
	11
	1
	10
	1
	
	 
	2
	2
	6
	9
	30
	0.3
	779
	919
	0.848

	12
	EGY
	3
	11
	1
	10
	1
	
	
	 
	4
	6
	7
	30
	0.233
	755
	905
	0.834


Uitslagen.
1st round

Nagoya (Site A)

	No
	Date
	Teams
	Set
	Result per set (points)
	Total
Points
	Time
	Audience

	
	
	
	
	1
	2
	3
	4
	5
	
	
	

	1
	20-Nov
	SRB-ARG
	0-3
	20-25
	13-25
	18-25
	 
	 
	51-75
	1:09
	1'240

	2
	20-Nov
	POL-CUB
	3-0
	25-21
	25-23
	25-16
	 
	 
	75-60
	1:19
	2'610

	3
	20-Nov
	IRI-JPN
	3-1
	17-25
	25-20
	25-23
	25-15
	 
	92-83
	2:05
	6'190

	7
	21-Nov
	CUB-IRI
	3-0
	25-17
	25-17
	25-22
	 
	 
	75-56
	1:10
	290

	8
	21-Nov
	SRB-POL
	1-3
	25-21
	18-25
	19-25
	28-30
	 
	90-101
	1:47
	730

	9
	21-Nov
	ARG-JPN
	3-2
	25-22
	21-25
	11-25
	25-15
	15-12
	97-99
	2:19
	3'730

	13
	22-Nov
	IRI-SRB
	3-2
	25-17
	18-25
	21-25
	25-21
	15-11
	104-99
	2:02
	260

	14
	22-Nov
	POL-ARG
	3-1
	18-25
	25-20
	25-23
	25-22
	 
	93-90
	1:46
	705

	15
	22-Nov
	JPN-CUB
	0-3
	21-25
	23-25
	22-25
	 
	 
	66-75
	1:34
	4'380


Kagoshima (Site B)

	No
	Date
	Teams
	Set
	Result per set (points)
	Total
Points
	Time
	Audience

	
	
	
	
	1
	2
	3
	4
	5
	
	
	

	4
	20-Nov
	CHN-USA
	0-3
	14-25
	23-25
	21-25
	 
	 
	58-75
	1:22
	4'000

	5
	20-Nov
	ITA-RUS
	1-3
	25-22
	22-25
	22-25
	21-25
	 
	90-97
	1:56
	4'800

	6
	20-Nov
	EGY-BRA
	0-3
	19-25
	13-25
	19-25
	 
	 
	51-75
	1:15
	3'500

	10
	21-Nov
	EGY-ITA
	0-3
	22-25
	15-25
	20-25
	 
	 
	57-75
	1:18
	4'000

	11
	21-Nov
	BRA-USA
	3-1
	25-17
	25-18
	16-25
	25-16
	 
	91-76
	1:46
	3'000

	12
	21-Nov
	RUS-CHN
	3-0
	25-18
	25-20
	25-18
	 
	 
	75-56
	1:17
	2'500

	16
	22-Nov
	CHN-EGY
	0-3
	20-25
	20-25
	18-25
	 
	 
	58-75
	1:13
	2'300

	17
	22-Nov
	ITA-BRA
	3-2
	25-16
	20-25
	18-25
	25-21
	22-20
	110-107
	2:21
	5'000

	18
	22-Nov
	USA-RUS
	0-3
	18-25
	
	
	
	
	
	
	


2nd round

Osaka (Site A)

	No
	Date
	Teams
	Set
	Result per set (points)
	Total
Points
	Time
	Audience

	
	
	
	
	1
	2
	3
	4
	5
	
	
	

	19
	24-Nov
	ARG-CUB
	3-1
	17-25
	25-16
	25-21
	25-17
	 
	92-79
	1:36
	710

	20
	24-Nov
	POL-IRI
	2-3
	25-23
	26-28
	25-8
	24-26
	11-15
	111-100
	2:16
	1'240

	21
	24-Nov
	SRB-JPN
	3-2
	25-21
	25-22
	18-25
	22-25
	15-12
	105-105
	2:18
	5'010

	25
	25-Nov
	IRI-ARG
	3-2
	15-25
	25-21
	24-26
	25-16
	15-12
	104-100
	2:03
	540

	26
	25-Nov
	CUB-SRB
	3-1
	17-25
	25-21
	25-22
	25-17
	 
	92-85
	1:39
	1'460

	27
	25-Nov
	JPN-POL
	1-3
	25-23
	21-25
	19-25
	18-25
	 
	83-98
	2:07
	8'000


Kumamoto (Site B)

	No
	Date
	Teams
	Set
	Result per set (points)
	Total
Points
	Time
	Audience

	
	
	
	
	1
	2
	3
	4
	5
	
	
	

	22
	24-Nov
	EGY-USA
	0-3
	19-25
	20-25
	20-25
	 
	 
	59-75
	1:26
	1'500

	23
	24-Nov
	BRA-RUS
	3-0
	25-16
	25-19
	25-22
	 
	 
	75-57
	1:22
	2'500

	24
	24-Nov
	ITA-CHN
	3-0
	25-10
	25-18
	25-14
	 
	 
	75-42
	1:09
	2'000

	28
	25-Nov
	RUS-EGY
	3-1
	25-18
	25-17
	23-25
	25-9
	 
	98-69
	1:36
	1'350

	29
	25-Nov
	CHN-BRA
	2-3
	25-23
	10-25
	18-25
	25-19
	8-15
	86-107
	1:57
	2'200

	30
	25-Nov
	USA-ITA
	1-3
	39-41
	22-25
	25-22
	21-25
	 
	107-113
	2:17
	3'000


Round 3

Fukuoka (Site A)

	No
	Date
	Teams
	Set
	Result per set (points)
	Total
Points
	Time
	Audience

	
	
	
	
	1
	2
	3
	4
	5
	
	
	

	31
	27-Nov
	IRI-USA
	0-3
	15-25
	25-27
	14-25
	 
	 
	54-77
	1:19
	1'700

	32
	27-Nov
	POL-CHN
	3-1
	17-25
	25-20
	25-21
	25-19
	 
	92-85
	1:42
	2'600

	33
	27-Nov
	JPN-EGY
	3-1
	27-29
	25-17
	25-23
	25-12
	 
	102-81
	2:08
	6'800

	37
	28-Nov
	IRI-EGY
	3-0
	25-18
	25-21
	25-15
	 
	 
	75-54
	1:14
	350

	38
	28-Nov
	POL-USA
	3-0
	25-15
	25-20
	25-18
	 
	 
	75-53
	1:18
	900

	39
	28-Nov
	JPN-CHN
	3-0
	25-23
	25-20
	26-24
	 
	 
	76-67
	1:40
	4'340

	43
	29-Nov
	POL-EGY
	3-0
	25-21
	26-24
	25-21
	 
	 
	76-66
	1:24
	350

	44
	29-Nov
	IRI-CHN
	0-3
	19-25
	19-25
	17-25
	 
	 
	55-75
	1:16
	920

	45
	29-Nov
	JPN-USA
	0-3
	37-39
	16-25
	15-25
	 
	 
	68-89
	1:46
	5'200


Hamamatsu (Site B)

	No
	Date
	Teams
	Set
	Result per set (points)
	Total
Points
	Time
	Audience

	
	
	
	
	1
	2
	3
	4
	5
	
	
	

	34
	27-Nov
	SRB-RUS
	0-3
	16-25
	16-25
	15-25
	 
	 
	47-75
	1:09
	3'040

	35
	27-Nov
	ARG-BRA
	0-3
	22-25
	20-25
	21-25
	 
	 
	63-75
	1:22
	4'200

	36
	27-Nov
	CUB-ITA
	3-1
	25-21
	19-25
	25-20
	25-17
	 
	94-83
	1:43
	2'050

	40
	28-Nov
	ARG-RUS
	0-3
	23-25
	22-25
	19-25
	 
	 
	64-75
	1:20
	1'300

	41
	28-Nov
	CUB-BRA
	3-2
	17-25
	25-22
	25-23
	20-25
	15-12
	102-107
	2:11
	1'200

	42
	28-Nov
	SRB-ITA
	1-3
	20-25
	18-25
	25-22
	20-25
	 
	83-97
	1:44
	900

	46
	29-Nov
	CUB-RUS
	1-3
	23-25
	27-25
	18-25
	12-25
	 
	80-100
	1:45
	1'700

	47
	29-Nov
	ARG-ITA
	1-3
	36-34
	20-25
	19-25
	20-25
	 
	95-109
	1:51
	1'200

	48
	29-Nov
	SRB-BRA
	3-1
	27-25
	20-25
	25-20
	25-22
	 
	97-92
	1:49
	3'000


4th round

Tokyo (Site A)

	No
	Date
	Teams
	Set
	Result per set (points)
	Total
Points
	Time
	Audience

	
	
	
	
	1
	2
	3
	4
	5
	
	
	

	49
	02-Dec
	IRI-BRA
	0-3
	20-25
	18-25
	16-25
	 
	 
	54-75
	1:13
	700

	50
	02-Dec
	POL-ITA
	3-2
	17-25
	20-25
	25-23
	25-21
	15-12
	102-106
	2:06
	1'500

	51
	02-Dec
	JPN-RUS
	0-3
	23-25
	16-25
	23-25
	 
	 
	62-75
	1:29
	7'700

	55
	03-Dec
	IRI-RUS
	0-3
	29-31
	21-25
	18-25
	 
	 
	68-81
	1:20
	1'500

	56
	03-Dec
	POL-BRA
	2-3
	25-18
	25-21
	18-25
	19-25
	12-15
	99-104
	2:01
	5'000

	57
	03-Dec
	JPN-ITA
	0-3
	22-25
	24-26
	22-25
	 
	 
	68-76
	1:33
	11'000

	61
	04-Dec
	POL-RUS
	2-3
	23-25
	25-23
	22-25
	25-17
	15-17
	110-107
	2:01
	2'400

	62
	04-Dec
	IRI-ITA
	1-3
	13-25
	17-25
	25-20
	18-25
	 
	73-95
	1:36
	5'400

	63
	04-Dec
	JPN-BRA
	0-3
	21-25
	19-25
	22-25
	 
	 
	62-75
	1:36
	12'000


Tokyo (Site B)

	No
	Date
	Teams
	Set
	Result per set (points)
	Total
Points
	Time
	Audience

	
	
	
	
	1
	2
	3
	4
	5
	
	
	

	52
	02-Dec
	SRB-EGY
	3-1
	25-20
	19-25
	25-22
	28-26
	 
	97-93
	1:45
	310

	53
	02-Dec
	CUB-CHN
	3-2
	25-21
	18-25
	26-28
	25-20
	15-13
	109-107
	2:03
	450

	54
	02-Dec
	ARG-USA
	2-3
	29-27
	14-25
	17-25
	25-20
	12-15
	97-112
	2:06
	550

	58
	03-Dec
	SRB-CHN
	3-1
	24-26
	25-18
	25-19
	25-12
	 
	99-75
	1:39
	450

	59
	03-Dec
	ARG-EGY
	3-0
	25-20
	25-21
	25-17
	 
	 
	75-58
	1:11
	650

	60
	03-Dec
	CUB-USA
	2-3
	20-25
	25-14
	18-25
	25-22
	11-15
	99-101
	2:06
	850

	64
	04-Dec
	CUB-EGY
	3-1
	26-24
	23-25
	25-23
	25-20
	 
	99-92
	1:48
	500

	65
	04-Dec
	ARG-CHN
	3-0
	25-23
	31-29
	25-18
	 
	 
	81-70
	1:26
	700

	66
	04-Dec
	SRB-USA
	3-0
	25-23
	25-17
	25-19
	 
	 
	75-59
	1:22
	900
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